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Karsi-devrim

yanitint bulacaktir
5 Subat 1990

Emperyalizmin kacimimaz dogasi bir kez daha sergilendi,

Gorbagof ¢izgisi karsi-devrim diizeyine “yiikseldi”

Bu sayimizda, Mercan Koklii yoldasin hazirladigi verisel dokim
ve degerlendirme yazisinin ii¢iincii bolimiinii yayinliyoruz.
Gelismeler bilgilendirmeyi gerektirdigi siirece, dizi de siirecektir.

Karsi-devrimin bas aktori
Gorbacof yonetimiydi

Ingiltere, Fransa gibi emperyalist,
Macaristan, Demokratik Almanya,
Yugoslavya gibi Dogu Avrupa iilke-
lerinin Romanya karsi-devriminde
onemli rolleri oldu. Ama karsi-
devrimde bas rolii, Sovyetler Birligi’n-
deki Gorbagof yonetimi oynadi.

Romanya karst-devrimi, Gorba-
cof’a yaslanarak 6rgiitlendi, hazirlandi
ve Gorbagof’'un destegiyle basan])ﬁla
ulasti. Hatta belki de Cavusesku
yoldaslann 6ldiirilme karan Biikres’-
te degil, asil olarak Moskova’'da
alind1. Kim bilir?

Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’-
ne egemen olan Gorbagof yonetiminin
Romanya Komiinist Partisi’ndeki Ca-
vugesku yOnetiminden kurtulmayi
istemesi i¢in tonla neden sayilabilir.
Ama bunlar i¢inde bazilan Arahk
1989’da tezgahlanan karsi-devrimci
darbeyi Gorbagof agisindan “kagiml-
maz bir gereklilik” durumuna getiren
nedenlerdir.

Romanya Komiinist Partisi’nin y6-
netimi, Gorbacgof un perestroyka sina
yiiz vermedi, bu reformlann sosyaliz-
min likidasyonuna y6nelik oldugunu
actkca séyledi. Dogu Avrupa’'daki
sahte demokratiklesmenin kapitaliz-
min restorasyonuna yoneldigini acik-
ladt. Gorbagof yanlilannin parti ve
devlet icindeki etkinligini iyice son-
diirmeye yonelik tutum alan RKP
yonetimi, aym zamanda, “devrimci
isci demokrasisi organlan’ adt verilen
belli bir demokratiklesme programint
yiirirlige koydu. Hatta sosyalist
¢ogulculuk istiine kafa yormaya
basladi.

Biitin bunlari yapmadan Once,
RKP yo6netimi, 1981°den bu yana

biiyiik bir disiplin, dzveri ve biiyiik
sikintilar icinde gecen bir donemin
sonunda, 1989 yilt i¢inde, tim dis
borcunu ddedigini agikladi. Bu bagari-
ya ulasirken, IMF’nin, ABD’nin,
AT’nin ve geneliyle emperyalizmin
yogun ekonomik-siyasaf) baskisina
ustaca karst koydu. 1989 yilinda
elinde birikmis olan 2,6 milyar
dolarhik dis ticaret fazlasimin da,
halkin sikintilannin giderilmesi, en-
distrinin  gelistirilmesi ve tanmin
modernlestirilmesi amacinda kullam-
lacagini acikladi. Bu arada zayif
halka iilkelerle, “baglantisizlar” guru-
bu ile iyi iligkiler kurdu.

Buradan iki 6nemli nokta gikiyor.
Birincisi, Romanya’da Cavusesku yo-
netiminin izledidi ¢izgi, emperyalizme
bityiik bir meydan okumayi igeriyor,
tiim ii¢lincli dlinya iilkelerinin halkla-
rina, devrimci yoldan ilerlenebilecegi
ve emperyalizmin ekonomik boyun-
durugundan kurtulunabilecegi mesaji-
nt veriyordu.

Aym sekilde, Cavusesku yonetimi,
eski biirokratik ¢izginin yanligoldugu-
nu gorerek karsi ¢itkan ama Gorbagof-
un uygulamalan karsisinda afallayan
diinya komiinist ve devrimcilerine,
bagkabir yol bulundugunu mijjdeleye-
bilecek bir dogrultuda ilerliyordu. En
azindan, hayat onu o tarafa siiriiklii-
yordu. Bu da Gorbagof'un karsi-
devrimci ¢izgisinin yanhghgin sergile-
mesi agisindan ¢ok ciddi bir tehditti.
Hele Kasim 1989’da yapilan RKP
kongresinde Cavugesku’nun tek fire
vermeden secilmesi ve giiciinii pekis-
tirmesi, tehdidi acillestiriyordu.

Gorbacof, emperyalizmle uzlasma,
“‘sorun”lan isbirligi i¢inde ¢6zme, bu
konuda da “isbolimi ve esgiidiim”
icinde olma siyaseti izliyordu. Bu
cercevede Romanya, somut bir tarih-

sel an ve mekanda, emperyalizmle
Gorbagof’un karsi-devrimci ¢izgisinin
cikarlannin iistiiste distiigiiniin somut
ifadesi olan bir uygulama alant oldu.
Sovyet “etkinlik alaninda” yer aldigt
icin Romanya’da karsi-devrimin ana
aktorii olma sorumlulugu da Gorbagof
yonetimine diistii.

Darbenin beyin kadrosu
hazirlaniyor

Romanya’da darbe girigimi i¢in uzun-
ca bir hazirhik yapildi, ajanlar, yerli
isbirlik¢iler, Gorbagofcu “komiinist-
ler”, sikintili bir siire¢ i¢inde 6rgiitlen-
diler. Bu hazirliklarin ge¢misi, bastna
yansidig1 kadanyla 1986’lara uzani-
yor. Iyi ve gilvenilir haber almastyla
tantnmis haftalik Alman dergisi Der
Spiegel, daha 1986’da Romanya i¢in
hazirladig 6zel bir raporda, Gorbagof
yonetiminin Romanya’da bir darbe
girisimine hazirlandigim yaziyordu.

Der Spiegelin 1 Aralik 1986
tarihli sayisinda 6zetle su degerlendir-
me yapihyordu:

“Romen ordusunda huzursuzluk vardir.
Ciinkii Cavusesku, biitcedeki askeri
harcamalan %10 oraninda kisti. 190 bin
kisilik orduyu, bilyiik endiistri ve inga
projelerinin gerceklestirilmesinde kullami-
yor. Subaylar, ordunun savag giiciiniin
eridiginden, kotii licret aldiklarindan,
ingaat iscisi gibi ¢ahstinldiklarindan
sikayetciler....

“Seckin subaylann icinde eger Cavu-
sesku hastalanirsa bir askeri cunta kurma
planlan yapildig: yoniinde soylentiler var.

“Bauh gizli servislere gore, Moskova,
kendisini kurtarmak ve Cavusesku siilale-
sinin onurunu kirmak igin ‘Polonya tirii
bir ¢oéziim’e onay verebilir. Boyle bir
durumda Sovyetler Birligi Romanya’ya

krizden ¢ikmasi igin yardim elini uzatabi-
lir...

“Moskova baska bir ¢oziim daha
diisiinebilir, ki boyle bir plan icin bir
adaylan vardir. Ion Iliescu. Yeraltinda
¢ahsmug eski bir komiinistin oglu olan
lliescu, 1971°de genglik bakamydi. Daha
sonra gdzden diistii, lasi’ye parti sekreteri,
giderek bir teknik yaymnevine direktdr
oldu. Daha sonra da gozden kayboldu.

“Iliescu, teknik egitim gordii, 1950l
yillarda Moskova’daEnerji Enstitiisii‘nde
okurken Romen 6grencilerin sekreterligi-
ni yapti ve okul arkadagi olan bir Rus, onu
‘akilh birisi’, ‘Orgiitcil yetenegi var’ diye
ovilyordu. ‘Iliescu'nun bu Rus arkadas:,
simdi SBKP genel sekreteri olan Gorba-
cof'tan baskas: degildi.” (Der Spiegel, 1
Aralik 1986)

Hayat, Der Spiegelin ii¢ yil 6nce
yaptigl darbe ve Iliescu degerlendir-
mesinin, birlikte gergeklestigini goés-
terdi. Sovyetler, hem Romanya ordu-
sunun dst ritbeli kesimi icinde
“Sovyet¢i”leri orgiitlediler, hem de
RKP i¢inde etkinligi hemen hemen
yokolmakla birlikte, darbede ise
yarayacak olan posa ‘‘komiinist”leri
biraraya getirdiler. 1950’lerin Ana
Pauker, Apostol gibi liderlerinin
“Moskovaci” ekibinden hayatta ka-
lanlan orgiitlediler. Mart 1989°da
Cavugesku'ya saldiran “actk mektu-
bu” hazirlayanlarin hepsi, bu 70’ini
gecmis “eski”’lerden (Apostol, Brucan,
Barladeanu, Pirvilescu, Raceanu, Ma-
nescu) secilmisti. Baslarinda da,
1955’te parti merkez orgam Scientea’-
nin editorhigiinii yapms, ama sonra-
danbu gorevden uzaklastinlip, ABD’-
ye, BM’ye elgi olarak atanmus, Silvit
Brucan vardu.

Ac¢ik mektupcular, mektubun Ro-
manya’da duyulmasindan ok, Bati’da
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duyulup yayinlanmas: i¢in 6zel ¢aba
harcadilar. Amagladiklan gibi oldu.
Bat: basini, bu “cesaretli komiinistle-
rin”(!) girisimini alkigladi. Sovyetler’in
Cavugesku’ya kargi bir ekip ¢ikarttigi-
n1, Cavusesku’nun Sovyetler tarafin-
dan devrilebilecegini, devrilmesi ge-
rektigini vb. tartigir oldu.

Bati basin1 Cavugesku yonetiminin,
acik mektupculan hapsedip iskence
vb. yaptig1 vb. yoniinde propaganda
yapti. Newsweek dergisi, 21 Agustos
1989°da devlet bagkani1 Cavusesku’yla
Kaptlgl roportajda, bu alt kisinin goz

apsinde tutulduklan yolunda oldugu-
na iliskin haberler iizerine Cavuses-
ku'nun goériigiinii sordu. Cavusesku,
soruyu soyle yamtlad::

“Hepsi Bitkreg teler. Elbette aruk, parti
ve devlet hiyerarsisi iginde yer alanlara
ayrilan devlet konutlarinda kalmiyorlar.
Bunlardan biri Sovyet, biri ABD, biri
Ingiliz ve biri de Fransiz ajamdir. Onlar,
bu ilkelerin adina bazi girisimlerde
bulunmuslardir. Onlan yargilama yolunu
se¢medik, ¢iinkii sonradan bu yaptiklann-
dan otiirii pisman olduklarint agikladilar.”
(Newsweek, 21 Agustos 1989)

avusesku, bu roportajda ¢ok
iddial1 ve emin goriinilyordu. Roman-
ya karsi-devrimi onun bu degerlendir-
mesinde hata payinin herhalde ¢ok az
oldugunun kanit1 oldu. (Tabii, Cavu-
sesku’'nun, kendi kusagindan gelme
bu ekibe kars1 asin demokratga tutum
alarak, kendi 6limiintin yolunu iyice
acmis oldugunu da kamtlads.)
Kargi-devrim gergeklestikten son-
ra, emperyalist lilkelerin basim ve
Sovyet basini, agiz birligi etmis gibi
“gercek bir devrim”den soz ettiler.
Ancak, darbe sonrasinda olusan yeni
erk yapisinda, Gorbagofcu kargi-
devrimcilerin, Bat’’nin adami olan
karsi-devrimcilere ‘“‘aktif yiiriitme”
gorevleri vermemekte israr etmesi,
emperyalistlerle Gorbagoflarin arasin-
daki goriig birligini, anlasmayi bozdu.
Bununla da bagh olarak, Bat1 basim,
kargi-devrimin perde gerisini kurcala-
maya bagladi. “Halk ayaklanmast” nin
palavra oldugu, aslinda dikkatle
planlanmus, 6rgiitlii bir “Sovyet darbe-
si” ile karst karsiya olunduguna,
Ulusal Selamet Cephesi’nin, ileri
stiriildiigii gibi, “kargi-devrim sirasin-
da kendiliginden” olusmus bir 6rgiit-
lenme degil, aylar 6ncesinde gizlice
kurulmus bir yapt olduguna dair
haberler basina sizmaya basladi
Cesitli agiklamalar yapildi.

“Halk ayaklanmasi”
soytanhkgindan
karsi-devrimci darbeye

Kargi-devrim gerceklestikten sonra
22 Aralik’ta “kuruldugu” ilan edilen
Ulusal Selamet Ce}phesi (USC) iginde
Batici ve Gorbagofcu karsi-devrimci-
ler- arasinda siki bir kavga koptu.
Gorbagofgular, devlet bagkanhg, bas-
bakanlik, savunma bakanhgi, ordu
gibi kurumlarinbagina kendi adamla-
rini oturtup, Baticilara eften piiften
sorumluluklar verdiler.

Gegici de olsa yedikleri kazik,
Baticilant ofkelendirdi. Gorbagofgu-
larla pazarliktan umduklarim kopara-
mayan, erkten “simdilik” istedikleri

ayl alamayan Batic1 kargi-devrimci-
er Gorbacofculara karsi saldinya
gegtiler. Devrik kral Mihail, USC’nin
yonetiminde “hakiki komiinistlerin”
bulundugunu soyledi. Ingiltere’deki
Romen karsi-devrimcileri, USC’nin
eylil ayindan beri “komiinistlerin”

denetiminde bulundugunu s6ylemeye
basladilar. (The Times, 29 Aralik
1989) Hatta baz1 kaynaklar, darbenin
aslinda Noel arifesinde yapilmasinin
planlandigini, ama yiginsal bir protes-
to dalgasi esmesine neden olan
Temegvar'daki “‘katltam”(!) dolayisiy-
la One alindigim basina sizdirdilar.
Kargi-devrimin “yeni yoOnetiminin
boliindiigii haberleri basinda yayin-
land1.

Dananmin kuyrugu, ocak aymnn ilk
ginlerinde koptu. Gorbagofcularin
onemli bir agigim yakalayan Ingiliz
basint bicag: kanirtti. The Times, 3
Ocak’ta soyle bir haber yayinladi:

“Romanyalilarin ulusal onuru, devri-
min (karsi-devrimin- LS.), Temesvar’daki
katliama duyulan dogal tepkinin sonucun-
da spontane gelistifinin sdylenmesini
gerektiriyor. Ancak, bazi generallerin ,
Silviu Brucan’in da i¢inde oldugu gurubun
Cavusesku aleyhinde bir acik mektup
yayimnlamalan iizerine, kasim ayinda bir
acil plan hazirladiklarina iliskin yeterli
kanitlar vardir.

“Ayrica, simdi ortaya ¢ikt: ki, devrim
(karsi-devrim-1S.) hilkiimetinin simdiki
iiyeleri alt1 ay onceden gizlice toplanip
gortisiiyorlardi. Hatta Ulusal Selamet
Cephesi adinda bile anlagmislardi. Simdi
hiikiimetin ve cephenin ileri gelen sozcii-
lerinden olan Kazimir Ionescu, séyle di-
yor:

*“‘Biz bunu son iki yildir hazirliyorduk.
Nasil becerecegimizi bilmiyorduk. Ama
toplantilanmz siirdiirdiik ve Gorbagof’u
dikkatle izledik. Planimiz1 uygulamaya
sokacak insanlar, yitirecekleri isi olmayan
emeklilerdi, ya da Macarlar ve Almanlar.
Cinkii Cavusesku onlan Sldiirmeye
cesaret edemezdi.’

“Bu sozler, Brucanin, yeni yonetimin
‘devrimin atesleri iginden dofduguny’
ileri siiren agiklamasiyla agik bir celiski
igindedir. Bu niye 6nem tastyor? Ciinki
Romanyalilar Cavusesku’yu kendilerinin
devirdigine inanmak istiyorlar. Devrimci
liderlere, bunun disinda higbir sey mesru-
luk kazandiramaz. Herhangi gizli bir
planin ya da Sovyet parmagimn varligi,
ayaklanmanin bitiin 6zellifini ortadan
kaldinir.” (The Times, 3 Ocak 1990) (abg)

Aym giin, Fransa disisleri bakani
Roland lgumas, Romanya’daki gelis-
melerin ardinda bir orgithi darbe
oldugu anlamina gelen 6nemli bir
aciklamada bulundu. Dumas, Fransa’-
min Avrupa-Iradyo istasyonuna verdi-
gi roportajda, Cavusesku rejimine
ﬁarslt komiinistlerden olusan bir
gurubun (yani Ulusal Selamet Cephe-
si’nin) varh@indan, gectiimiz yazdan
bu yana haberdar olduklarim duyurdu.
Bunu nasil bildiklerini soran gazeteci-
ye, “biliyordum, ¢iinkii bizim oradaki
el¢imiz gorevini yapmsty, hi¢ kusku-
suz onlar da (Sovyet yetkilileri de)
biliyorlardi” bi¢iminde yamt verdi.
(Dumas, bu tutumunu sonradan,
Gorbagofgularin yiginsal tabani olma-
digim1 ve bu nedenle de son derece
korkak oldugunu goéren Baticilar
yiginsal gosterilere hiz verip, siyasal
dengeleri kendilerinden yana degistir-
meye bagladig: bir sirada, Romanya’-

a yaptigl resmi ziyarette degistirdi.
{lk yaptigt aciklamanin hedefi buldu-
gunu digindigi igin olsa gerek, ilk
actklamasim “diizeltti”, karsi-devrim-
ci topluluklara bakip, “bu hakiki bir
halk ayaklanmastydr” dedi. 11 Ocak
1990)

Dumas’in sozleri, karsi-devrimin
taze yoneticilerinin ve “gercek bir
halk ayaklanmasi” yaptiklarim diisi-
nen anti-komiinist ama ‘“geng ve

tecriibesiz” karsi-devrimcilerin biiyiik
tepkisini ¢ekti. Gorbagofcular kendi-
lerini savunmaya gectiler. Kargi-
devrimin basbakam Petre Roman,
Dumas'mn soylediklerini reddetti,
cephenin (USC-LS) kendiliginden
olustugunu, 6nceden bir orgiitlenme-
leri olmadigim savundu. USC’nin,
genelkurmay bagkanhgmna atacigs
general Vasile Ionel de, kendisinin
goriigi sorulmadig: halde, hemen bir
yamt yapistirdi. Ordunun planh bir
garbe yapmis olduguhaberini yalanla-
1.

_ “Orduénceden devrimi (karsi-devrimi-

LS.) baslatacak bir girisimde bulunmadi,
o kendiliginden bir ayaklanmaydi, ama
ordu iginde huzursuzluk yillardir birik-
mekteydi, Cavusesku tarafindan yedek
isglicii olarak kullanilmaktan dolay:
mutsuz olan ordu, devrimi baslatmak
iizere hazirhk yapmadi, devrimi halk
yapti, ordu hemen halka destek verdi.”
(The Times, The Independent, 4 Ocak
1990)

Bu agiklamalar, kimseyi tatmin
etmedi, ama bir igse yaradi. Karsi-
devrimci yOnetim i¢inde kimlerin
Gorbagofcu karsi-devrimciler oldugu-
nu gosterdi. Onlar, Onceden hazirlik,
darbe oOrgiitlenmesi vb. olmadigim
ileri siirerlerken, Baticilar, birnci
guruptakilerin soyledikleriyle celigkili
aciklamalar getiriyorlardi.

Ornegin, Cavusesku yoOnetimini
devirerek TV binasini isgal eden ilk

urupta yer alan, yapilan ilk yayinda
‘iste, askerler konusuyor” diye takdim
edilen, daha sonra Cavusesku’
“yargilayan” ve katleden ekiple TV
binasi arasinda eggiidiimii saglayan
USC iiyesi yiizbast Lupoi, 3 Ocak’ta
Fransiz Le Figaro gazetesine yaptidi
aciklamada, “cephenin aslinda uzun
zaman Once kurulmus oldugunu”
sOylilyordu.

The Timesin yazdig1 kadar vardy:
“Baz1 genglerin, ‘herhangi bir gizli
girisim yoktu, bu hakiki bir devrimdi’
vb. demelerine karsin, Romen devri-
minin (karst-devriminin-LS.) ¢evresin-
de orillen efsane yikilmaya baslad.
Cavusesku doneminde SSCB ile
iligkisi olan iki kurumun, ordunun ve
disisleri bakanliginin (gelismelerde)
oynadig1 rol konusundaki belirsizlik
siiriiyor. Artan kugku, ‘halk ayaklan-
masimin’ aslinda ¢ok iyi planlanmig
bir askeri darbe oldugu yoniindedir.”
(The Times, 3 Ocak 1990)

Orgitli bir darbe
apildiginin kanrh:
ransiziann video kaydi

Ulusal Selamet Cephesi’nin 22 Ara-
lik’taki toplantisina nasilsa katilabil-
mis olan bir Fransizin ¢ektigi film,
orgiitlii bir darbe yapildigimn kanitint
verdi. Gergegin ortaya c¢ikmasinda
6nemli bir iglev gordii. Video kaydinin
daktiloya ¢ekilmis konusma metinleri,
Fransiz gazetesi Liberation'da yayin-
landi. Daha sonra Fransa TV’sinde
gosterilen bu video kaydina gore, yeni
olusturuldu havasi verilmeye ¢aligilan
Ulusal Selamet Cephesi’nin (USC)
adinin ne olmasi gerektiginin gorigiil-
diigii toplantida cephe iiyeler: arasin-
da, soyle tartigmalar oldu:

“Petre Roman: Ulusal Selamet dogru
terim degil. Bir darbeyi ammsatiyor.
Ulusal Demokrasi soziinii oneriyorum.
Iliescu yoldas, ben kalabaliga seslenirken
de ‘Halk Birligi Cephesi’ dedim.”

“Iliescu: Oyle séylemek dogru degil-
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di...”

()

(Daha sonra savunma bakanhfina
getirilen, boylece Gorbagofcu karsi-
devrimcilerin vurucu gii¢ istiinde kesin
denetim kurmasini saglayan, gecmiste
Sovyet ajam olarak mahkum edilmis
emekli general Militaru, bu noktada
tartigmaya katithyor ve bir guval inciri
berbat ediyor.-1.S.)

“Militaru: Ama Ulusal Selamet Cephe-
si alt aydan beri iglev goriiyor!” (The
Times, 4 Ocak 1990) (abg)

Militaru’nun yaptig1 bu gaf, oteki
Gorbacgofcularca gargaraya getirile-
rek ortbas ediliyor. Ama bu kez de
Iliescu, tartismalarin sonunda Gorba-
¢ofbagin ortaya koyan bir agiklama-
da bulunuyor. Iliescu, Sovyet biiyiikel-
ciligiyle iligki kurdugunu ve “miijde-
yi”’(!) Moskova’ya gectigini soyliiyor,
“onlar bizim burada varligimizi ve ne
istedigimizi biliyorlar” diyor. (The
Times, 4 Ocak 1990)

USC’nin Gorbagofcularin deneti-
minde ve Onceden oOrgiitli oldugu
ortaya ¢ikinca, onun perde arkasi
lideri Silviu Brucan, durumu dengele-
mek ve Ingilizlerle de aray1 iyi tutmak
istedigi mesajim vermek iizere, 3
Ocak aksami, Ingiliz Channel 4 TV
istasyonuna aciklama yapmak zorun-
da kaldi. Daha 6nce de degindigimiz
bu agiklamada, “kasim ayinda Ingiliz
disigleri bakanhgi miistesar1 William
Waldegrave ile gorii suigiinil, yapacak-
lar1 girisim i¢in Ingiltere’den onay
aldigim, daha sonra Moskova’ya
giderek, oradan da destek aldigim”
soyledi.

Baticilar, Brucan’in agiklamalany-
la tatmin olmadilar, Brucan gibi iS¢l
ve komiinist gartisi ditsmam “komii-
nistlerin”(!) bile tasfiyesini isteyen
karsi-devrimci gosterilere hiz verdiler.
Bunun iizerine, Gorbagof¢u karsi-
devrimci Brucan bir basin toplantist
yapti ve Bat1 basininda ¢gikan haberlere
“sasirdigim” soyledi, bu haberlerin
“muazzam birer yalan” oldugunu
ileri siirdii. Brucan, son alt1 aydir bir
orgiitlenme iginde olsalardi, planin
basariya ulasmasindan sonra bunu
saklamak istemeyeceklerini belirtti.
“Ilk bagindan itibaren, bu bombay1
patlatirdik... 22 Aralik hareketi tama-
men kendiligindendi, cephenin iiyeleri
diktatoriin devrilmesinden sonra ilk
kez KP MK binasinda biraraya
geldiler” dedi. RKP’nin karsi-devrim-
de hi¢ yer almadigina, tersine karg-
devrimin komiinist partisine karst
yapildigina dair teminatlar vermek
icin ¢irpindi. (The Times, 4 Ocak
1990)

Gergekte, Ulusal Selamet Cephesi,
karsi-devrimci darbeden aylar once
kurulmustu. Hatta daha once de
belirttigimiz gibi, Alman gazetelerin-
den Frankfurter Rundschau, 20 Eyliil
1989 tarihli bir haberinde, Romanya
Komiinist Partisi’nin hazirliklar siiren
kongresi 6ncesinde USC’nin bir bildiri
dagittifim, partili delegeleri, bir daha
Cavugesku’yu segmemeye ¢ag 1rd1g1m
yazmis, 14 Ekim 1989°da da, %JSC nin
bildirisini tam sayfa basmist1.

Ama, o giinlerde Ingiltere, Fransa
ve Gorbagof yonetiminin ortak ¢ikar-
lari, nasilsa basina sizmis olan bu
haberin iistiinii kiillendirmeyi, aslani
uyandirmamay: gerektirdigi igin, ta
darbe gergeklesene kadar USC adim
bir dal%a kimse agzina almadi. (Bu
“Ozgiir Bat1 basintnin”(!) haberciligin,
nasil emperyalizmin, burjuvazinin
cikarlanyla son derece uyumlu isledi-
ginin de ¢arpict bir 6rnegidir.)
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Sovzetler’in Romanya karst-devri-
mindeki rolii, elbette ki “onay”
vermekle vb. simirhi degildir. Karsi-
devrim sirasinda kamuoyunun hazir-
lanmasinda, karsi-devrimin Sovyet
halkina tamtilisinda, carpismalarin
ikinci giininde zorda kalan kargi-
devrimcilere “hiimaniter”(!) yardim
ulagtinlmasinda Gorbagof yonetimi
temel rol oynad.

Sovyet basiminin
melun iglevi ve TASS

Romanya kargi-devrimi sirasinda Sov-
yet basininin ana iglevlerini goyle
stralayabiliriz:

a) Sovyetler Birligi’'nin ve oteki
sosyalist tilkelerin halklarina, Roman-
ya’daigci simifinin Cavugesku rejimine
“bagkaldirdigr”, halkin zalimlere kargt
ayaklandigt haberini vererek, karst-
devrimi onlarin benimseyebilecegi bir
eylem plarak sunmak.

b) Orgiitlii karg1-devrimci darbeyi,
Gorbagof yonetiminin bunda oynadigt
rolii perdelemek. )

¢) Cavusesku yoldaslan, silahli
komiinistleri, Sekuritate iyelerini ve
ordunun Cavugesku’ya bagh kalan
birliklerimi, “bir avug kan igici”,
“katil” gibi gostererek karalamak.
Ote yandan, karsi-devrimle baga
gelen Gorbagof yanhst komplocu ve
ajanlar sevimli ve demokratik, lider-
ler olarak tamitmak.

d) Cavusesku yoldaglarin 6ldiiriil-
mesinin gerekli, mesru, kacinilmaz
birsey oldugu yolunda beyin yikamak.

e) Ve hi¢ kuskusuz, darbenin
ardinda duran Sovyet gizli servisinin
elemanlanna bilgi gegirmek vb. oldu.

Bu agidan bakildiginda, Sovyet
resmi haber ajanst TASS'in, iilkenin
cesitli bolgelerindeki cesitli olay ve
Eelismelen ilk duyuran ajans olmasi,

i¢ de garip degildir.

Temegvar'da 17 Aralik’ta olaylar
bagladiginda TASS, ozellikle is¢ilerin
Cavugesku yonetimine bagkaldirdigi-
ni(!) duyurdu. Temegvar’daki petro-
kimya kompleksinde ¢alisan iscilerin,
gostericilerle bag etmeye gabalayan
giivenlik giicleri ve orduyu, eger kenti
terketmezlerse tesisleri patlatmakla
tehdit ettigi haberini verdi. Haberde
vurgu ig¢i sozaigii istiineydi. TASS’a

ore, “ig¢iler Cavusesku’nun istifasini
istiyorlardi”. (18-22 Aralik 1989)
sa, daha sonra Bati basininin
verdigi ve TASS’la ¢elisen haberlere
ore soyle bir gelisme olmustu.
%askaldmnm ilk gtnlerinde fabrika
iscileri, Macarlann ayaklanma yapa-
cagini, Macaristan’in bolgeyi isgal
edecegini diigiinerek silaha sanldilar.
Ancak, darbe ilerledik¢e, darbeci
ordu birlikleri tarafindan *“ikna edildi-
ler’(!) (The Times, 29 Aralik 1989)

TASS, ayn sekilde, Brasov isgileri-
nin de rejimi protesto etmek igin i
biraktiklarim vb. duyurdu. (18 Aralik
1989) Yazi dizimizin bir boliimiinde
ayrintili olarak igytiziinii ortaya koy-
dugumuz 17 Aralik Temegvar olayla-
rindan_sonra, televizyon, bir gurup
kargi-devrimci gostericinin, “Gorba-
cof, Gorbagof” diye bagirdigini goste-
riyordu. Bu, Sovyet TV izleyicisine ve
gazete okuyucusuna perestroykanin
Romanya ig¢i sinifinin ve emekgisinin
“haklt o6zlem ve istemi” olarak
sunulmasinin bir araci oldu.

Borg 6deme nedeniyle 7-8 yilin son
derece bilyiik 6zveri ve sikint: iginde
gecmesine 6fkelenmis olan bir kisim
15¢i, baz1 gosterilere kaulms olabilir.
TASS’in, Romanya’daki karsi-devrimi
Romanya is¢i sinifinin destekledigi

bir gelisme olarak vermesi kuyruklu
bir yalandir.

Bat1 basim, karsi-devrimci gésteri-
ler sirasinda, darbeye “gercek bir halk
ayaklanmast” goriinimiini vermek
icin yirtindi ve bunun igin de hep
yakin ¢ekim “yiginsal” resimler yayin-
ladi. Eger 1s¢i simfi, Cavusesku
rejimine karst sokaklara dokilmiis
olsaydi, mal bulmus magribi gibi
bunun iistiine atlardi. Oysa, Bati
televizyonlar ve basini, yilbast giinii
gelip catana dek, Romanya igcilerinin
gosterilere katildigina iligkin tek bir
kare bile yayinlayamadi lscilere
iligkin olarak, karst-devrim basariya
ulagip firtina dinmeye basladiktan
sonra yayinladigt resimler de, ya
karsi-devrimcilerin gazetesini basan
matbaanin iscilerini gosteriyordu, ya
da birkag fabrikada isciler arasinda
yapilan tartigmalan yansitiyordu.

Iscilerin Cavusesku’ya kars goste-
rileri, Bat'min flag {aber olarak
yaymlayacagi bir cevher olurdu.
Olmad, ¢linkii ig¢i simtfi Cavusesku
il)oldaslara ve Romanya Komiinist

artisi’ne, yani kendisine karst diizen-
lenen bu karst-devrimde yer almadi.
Bunun en giizel kanti, kargi-devrimin

erde arkasi lideri Silviu Brucan’in
is¢ilerin ve RKP’nin karsi-devrimde
yer almadigini, olaylarin onlann
disinda gelistigini, agzindan kin saga-
rak anlatmasidir. TASS, sosyalist iilke
halklarina dogru haberin ulagmasim
engelleyerek karsi-devrimde istiine
diiseni yapmustir.

Bati basimi, Romanya’yla ilgili
haber gecerken, TASS hakkinda sunu
yaziyordu:

“Simdiye dek haber verirken ayrnntili
ve ivedi haber verme adeti olmadif
bilinen Sovyet resmi haber ajansi TASS,
diin Biikreg'teki siddet haberlerini ilk
basta veren oldu. TASS muhabiri, catigma-
lan, ayn1 zamanda olaylarin gorgii tanig1
olarak, Bat’’mn en iyi savas muhabirlerine
tas ¢ikartan bir dille, ajitatif bir tonla
haber verdi.” (The Times, 22 Aralik
1989)

TASS, “ajitatif”’ bir dille verdigi
haberlerde “Biikres’ten canli manza-
ralar cizerken”, Cavusesku’ya bagl
birlikleri; elde silah ¢arpisan komii-
nistleri, terdristler ve haydutlar, “de-
gisime kargs: guruplar” olarak tanitti.
(The Observer, The Sunday Times,24
Aralik 1989)Karsi-devrimcilerin elin-
de alnim egmeden, onurlu bir 6lime
giden Cavusesku yoldas igin ise,
*20.ytizyilin en tiksindirici diktatorle-
rinden biri” ifadesini kulland1. (News-
week, 8 Ocak 1990)

Sovyet basinindan
baska érmekler

Ingiliz ITV televizyonunun, 23 Ara-
lik’ta gesitli iilkelerden “uzmanlarla”
yaptigi ve karsi-devrimin basarili
olup olmayacagmin, Sovyet miidaha-
lesinin gerekip gerekmeyeceginin ele
alindig tele-konferansta konusan Iz-
vestiya gazetesinin sorumlu yorumcu-
larindan Vitali Kobis, karsi-devrimin
gelismesi {istiine su yorumu getirdi:

“Herkes mutludur. En korkung rejim
gitmistir. Séirmekte olan miicadeleye
iligkin olarak da sunlar séylenebilir: Onlar
(Sekuritate iiyelerinden ve silahl direnis
yapan Romanyal komiinistlerden s6z
ediyor-LS.), (Haiti diktatérii) Duvalier’nin
Tonton Makuteleri, ya da Nikaragua’daki
Kontralar gibidirler. Farklan yoktur.
Yalnuz, 6tekiler belli bir yerden (ABD’den)

yardim aliyorlardi, bunlar ise higbir
yerden yardim alamayacaklardur...”

Emperyalizmin ve onun “Mosko-
va’daki agz,lml” Gorbagof’un tezgahla-
dig1 kargi-devrimci bir darbeye, sosya-
lizmi korumak lizere yigitce, silahla
karg1 koyan komiinistleri, Duvalier’-
nin kelle avcilanyla, ya da Nikaragua
isci ve emekgilerinin can diisman
olan karsi-devrimci Kontralarla kar-
silagtirabilmek igin, insanin is¢i sinifi-
nin azili diismanligina, azih bir karsi-
devrimcilige terfi etmis olmasi gerekli-
dir.

Bunlardan da sag bir konumdan
yayin yapan Moscow Newsun Ro-
manya kargsi-devrimini verisi de bagh
basina bir ibret belgesidir. 1990’in 1
numarali sayistnda Moscow News
sunlan yazd:

“Cocuklarin devrimi.

“Cavugeskuiftinin yargilanmasina ve
idamuna iligkin bir saatlik yayin, iki gece
arka arkaya yayinlandi ama onlan
yargilayanlan hi¢ gostermedi. (Ciinkii),
eger Cavusesku’nun yetistirdigi bagnazlar
bunlann tanirlarsa, yasamlan tehlikede
olabilir.

“Cocukluklarindan bu yana 6zel kamp-
larda yetistirilen Romen ve Arap terorist-
ler i¢in, Cavusesku’nun hayatta kalmast,
ugruna sonuna kadar savasacaklan bir
sancagin olmas: demekti.

“Bizim gazetelerimizde, RKP kongresi-
nin sagmaligi hakkinda tek bir protesto,
elestiri yilkselmemis olmasi, agikca utang
vericidir.

“21 Aralik’ta yapilan son mitingde
Cavugesku, halki ‘Romanya’mn kendi
1968’iyle karsi karsiya kalacag:’ yoniinde
tehdit etti ve hatta Temegvar’daki olayla-
rin Dogu Avrupa iilkelerince hazirlandigi-
n1 ima etti, Biitiin {ilke igi giicliklerde
oldugu gibi, Cavusesku bunlari da Sovyet
istemlerine bagladi.

“Bundan bir yil Once, (Cavusesku),
koyliliigiin %12’sini olusturan ve Romen
tanimsal iretiminin %30’unu saglayan
bireysel koyliileri (6zel miilkiyet sahipleri-
ni demek istiyor - LS. ) kooperatif ¢iftlikle-
re (kollektiflere-1.5.) doldurdu.

“Lider, ‘bir kez borcumuzu édedik mi,
0 zaman bambagka bir yasamimz
olacak’ diyordu.

“Komiinist partisi, Cavugesku ve onun
izledigi politika tarafindan gézden diigii-
riildii. Biikres sokaklarinda sik sik
raslanan iki slogan dikkati cekiyor:
*Komiinizmsiz’, ‘komiinistler olmadan’!
Secimlere katihrsa KP’nin, oylarin %5
kadanni, onu da ‘belki’ alabileceginden
soz ediliyor.”

Goriildiigii gibi haber, igrenglikler-
le doludur. Baz1 dogrular ise carpitila-
rak, bambaska bir anlam kazandirila-
rak verilmektedir. Moscow News'un
haberinden bunlan siizdiigimiiz za-
man su noktalar ortaya cikiyor:

Cavusesku yoldas, gelen darbenin
ana olarak Sovyet kokenli oldugunun
cok iyi farkindaydi ve bu konuda
Romanya ig¢i sinifint uyardi. Kendisi,
kargi-devrimcilerin iler siirdiigi gibi,
isledigi “suglardan” dolayr mahkum
olupidam edilmedi. Tersine, devrimci-
lerin 6niinde bir sancak olmasin diye,
karsi-devrimin basarisi agisitndan
onun likide edilmesi, zorunluydu.
Karsi-devrim, bu “zorunlulugu” yeri-
ne getirdi, Cavugesku yoldaslan kat-
letti. Romanyali komiinistler, catigma-
larda, Romanya’da egitimde bulunan
Arap (velranl) devrimcilerin proleter
enternasyonalist yardimindan yarar-
landilar.

Bu arada Moscow Newsun haberi,
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RKP’yi elimine etmede, eritip yoket-
mede karsi-devrimin neden acelesi
oldugunu da giizel yansitiyor. Cavu-
sesku “bir kez borcumuzu 6dedik mi,
0 zaman bambagka bir yagamimiz
olacak” demis. Romanya Sosyalist
Cumbhuriyeti’nin, Sovyetler’deki Gor-
bagof cizgisinden giderek daha c¢ok
bagimsizlagmasi, bu yolda kazanacag
basarilarla Gorbagof ¢izgisine ¢ok
biiyiik bir tehdit olugturmasi demekti.
Iste darbe, bu nedenle acil bir
gereklilikti.

Romanya'da gizli
Sovyet lyni'lda alesi oldu

Gorbagofcgu ve emperyalistigbirlikgisi
kargi-devrimcilerin darbesine iliskin
gelismeler, 17 Aralik’tan sonra hizlan-
di

“Temesvar'da katliam™ haberleri-
nin ardindan, basta Sovyetler Birligi
olmak iizere Dogu Avrupa’daki biitiin
sosyalist iilkeler, Cavusesku yonetimi-
ni sert bir dille kinadilar. O sirada
Iran’a resmi bir ziyaret yapmakta
olan Cavusesku, bunu 20 Aralk’ta
biiyiik bir igct gosterisi orgiitleyerek
zamtladl. Gosterinin sonuna dogru 2

in kisilik bir 6grenct gurubu Cavuses-
ku aleyhtarn sloganlarla mitingin
yapildigi meydana girmek istedi. Bu
grovokasyon, giivenlik giiclerinin ¢a-

astyla engellendi. Gostericiler tagkin-
lig1 artinp, saldinya gegince ¢atigma
cikti. O gece, darbeciler tezgahi iyice
kurdular.21 Aralik’ta ordunun darbe-
ci kesimi, “Temesvar'da 4630 cesetlik
toplu mezar” yalanina sanlan kigkirti-
ct ajanlanin sokaga cikardigi anti-
komiinist kiigiik bir giiruhu arkasina
takarak devlet bagkanligi sarayim
bastt.

Dokuz Ocak 1990 tarihli The
Independent gazetesi, Biikres'teki bir
Sovyet kaynaga (herhalde biiyiikelgi-
lik) dayanarak, bu gelismeler sirasinda
Cavusesku’'nun Gorbagof’la iligkiye
Eegtigini, Romanya’da sosyalizme

argl girigilen saldiryla bagedebilmek
izere Sovyetler'in kendisine destek
vermesini istedi%ini bildiriyor. Gazete-
ye gore aynt kaynak, Gorbagof'un
bunu reddettiFini, ({(avusesku’nun dii-
sisiinii engellemek igjn higbir sey
yapmadigini sylemis.

Bu haber kugku uyandirici bir
haberdir. gﬁnkii Cavusesku, cikan
olaylarda Sovyet parmagi oldugunu
ta basindan soylemekteydi. Ustelik,
Sovyetler Birligi, “Romanya halkinin
hakh davasina tam destek verdigini”
agiklayarak Cavugesku yonetimini
yikmaya kararlt oldugunu ima etmisti.
(The Times,23 Aralik 1989) Ama bir
an icin Cavusesku’'nun boyle bir
iliskide yarar gormiis oldugunu kabul
edelim. O zaman bile, “Gorbacof’ un
Cavugesku’nun diisiigiinii engellemek
tizere hicbir sey yapmamis oldugu”,
asagilik bir yalandir. Tersine Gorba-
cof, Cavugesku'nun diisiiginii ve
likide edilmesini saglamak igin elin-
den gelen herseyi yapti. Sovyetler,
karsi-devrimin gelecegi, catigmalarin
ikinci giininde ciddi bir tehlike igine
girince, basinin dikkatini ¢ekmeden
miidahale etti.

Romanya’da Gorbagofgularin, em-
g_eryalistlerin, gizli servislerin, hep

irlikte iginde yer aldiklan karsi-
devrimin basarisini saglamak ve
Cavugesku yonetimini devirmek iizere
girisilen Sovyet miidahalesi soyle
gelisti:

Sovyetler, komiinist partisi iginden
herhangi bir ciddi destek goremeyin-
ce, darbeyi ordu eliyle tezgahladi. Bu
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hazirlik, “Dogu Avrupal askeri atege-
lerin” agzindan, Financial Timesda
sOyle yansidi:

“Romanya ordusunun, Jivkof un devril-
mesinde 6nemli bir destek unsuru olan
Bulgar ordusu gibi, Sovyetler Birligi’yle
dogrudan baglan yok. Dogu Avrupah
askeri ateseler, (herhalde Sovyet ateseleri-
LS.) eger Romanya ordusu ¢atlayacaksa,
subaylardan ve alt kademelerden ¢atlama-
larin olmas: gerektigini soylediler.” (Fi-
nancial Times, 22 Arahk 1989)

Bu hazirhiklar siirerken, bir agikla-
ma yapan SBKP Politbiiro iiyesi Lev
Zaykof, Romanya hiikiimetini “diya-
loga” cagirdi. Zaykof, soyle dedi:

“Acik ki, Romanya halk: iilkede
varolan ‘emir-kumanda’ sisteminden
memnun degildir. Romanya yonetimi,
memnuniyetsizligi giicle bastiracagina,
halkla diyaloga girmelidir.” (Financial
Times, 22 Arahk 1989)

Iik bakista bu cagrn anlamsizdi.
Ciinki, Cavugesku, bagbakan Daska-
lesku’yu tam da boyle bir diyalog igin
Temesvar'a yollamusti. Daskalesku,
Temesvar’da entellektiellerin kurdu-
gu “Demokrasi ve Sosyalizm Komite-
si”’yle goriigmelerde bulunmus, komite
ona 5 maddelik bir istem listesi
vermisti.

Yani, diinya basininin yansittiginin
tersine Cavugesku, ilkenin icinden
gectigi kritik donemde, muhalefet
guruplaryla cesitli uzlasma ve diyalog
goriigmeleri yapmaktan ¢cekinmiyor-
du. Cavugesku’nun diyalog cabasr
zaten vardi ve Sovyetler'in bunu
bilmemesi olanaksizdi. Demek ki,
Zaykof'un ¢agrisi Cavugesku’ya ses-
lenmiyordu. Tam tersine, onu digtala-
yarak, Romanya yonetimini bolmeyi,
Cavusesku'yu acmaza digirmeyi
amachyordu. Cagrinin gercek anlami
buydu.

Cavugesku’nun kargi-devrimcilerin
eline gegmesinden sonra, sosyalizm
yanhs! giclerle karsi-devrim giicleri
arasinda kiyasiya bir kavga basladi.

atismalar biitin llkeye yayihrken,

SCB Yiice Sovyeti, Gorbagofun
teklifiyle, “Romanya halkimn hakh
davasim destekledigini” ilan eden bir
karari, 32 red oyuna karg1 1802 oyla
kabul etti. (22 Aralik 1989) Demokra-
tik Alman hitkiimeti de Cavusesku’ya
daha 6nce verilmis olan Karl Marks
nisamnin geri alinmasim kararlastird.
(Financial Times, 23 Arahk 1989)

Kargi-devrimci darbecilere Sovyet
devletinin destegi ilan edildi, ama
Romanyali komiinistlerin ve Cavuses-
ku’ya sadik ordu ve giivenlik birimleri-
nin baglattif: silahlt miicadele kargi-
devrimcilen koseye sikistirmaya bag-
ladi, Biikres, Temegvar, Sibiu gibi
kentlerde agir catismalar oldu. Polon-
ya haber ajansi PAP, Cavugesku’ya
sadik birliklerin Ploesti’den Biikres'e
yiriimekte oldugu haberini verdi. (22
Aralik 1989)

23-24 Aralik giinleri, Romanya
karsi-devriminin kaderinin bagta Sov-
yetler Birligi olmak iizere dis giicler
tarafindan belirlendigi giinler oldu.
Bir ara catismalar karsi-devrimcilerin
isgali altindaki TV binasinin i¢ine bile
sigrayinca karsi-devrimciler, “dig yar-
dimin” gerekli oldugunu soyleyerek,
Gorbacof'tan, Ingiltere, Fransa ve
ABD’den silah, cephane yardimi
istediler. Cesitli gazeteler bu kritik
durumu soyle anlattilar:

“Catismalann ikinci giiniinde tim

ordu birliklerinde ciddi cephane sikintis:
cekilmeye baglandi. Bu arada c¢ikan
dedikodulara gore, SSCB’deki Romanya
elgisi, SSCB ordusunun Romanya'ya
girmesini istedi. Ogrenciler ‘Ruslar geli-
yor' diye aralarinda tarismaya basladilar,
Ruslarin gelmesini istemeyenler oldugu
goriildii... (The Observer, 24 Arahk 1989)

“Gelismeler, Moskova ve Washington
arasinda gayniresmi goriismelere yol acti.
Gorbacof, Romanya’da Sovyet miidahale-
si olastigindan iistii kapali elarak soz etti
ve Varsova Pakti miittefikleriyle, halkin
‘hakhi davasina’ yardim etmek iizere
konusacagim soOyledi. Sovyet bagbakami
Nikolay Rijkof, Yiice Sovyet’te, Roman-
ya'ya asker gondermenin yanhs olacagim
soyledi. ‘1968 Cekoslovakya olaylarim
gecenlerde yeniden degerlendirdik. Bu
hatay: birka¢ giin sonra tekrarlamamiz
m gerek?’ dedi.

“Ertesi giin, ABD disisleri bakani
James Baker, bir televizyon roportajinda,
Varsova Pakti askeri miidahale yaparsa
bunun kendisi agisindan sorun yaratmaya-
cagim soyledi. ‘Cok baskici ve zalim bir
diktatorliigiin sultasim1 yikmaya cabah-
yorlar, dolayistyla, bugiin eger Varsova
Pakti muhalefetten yana miidahale etme-
nin gerekli oldugunu diisiiniirse, bizim, bu
eylemi destekleyecegini agiklayan Fran-
sa’mn Ornegini izlemeye egilimli olacagi-
miz1 santyorum’ dedi.” (Newsweek, 8
Ocak 1990) (abg)

23 Aralik aksami, ABD, Ingiltere,
Fransa yetkilileri “Sovyetler Birligi
Romanya’da duruma fiili olarak
mildahale ederse karsi1 cikmayacakla-
rmm” ilan ettiler. Ingiltere Dasisleri
Bakanhgl miistesart William Walde-

rave, “eger Varsova Pakti ilkeleri

omanya'da diizeni saglamak iizere
miidahale etmeye karar verirlerse,
bunun anlagilabilir birsey olacagini”
soyledi. “Agiktir ki, baska kimse
miudahale edemez” dedi.

“Himaniterlige” bakin

Buarada, Sovyetler Birligi, Romanya’-
daki Sovyet personelinin iilke disina
tasinmasimi, ABD ve Ingiltere ise
Biikres'teki elcilik personelinin Ro-
manya disina ¢ikartilmasim kararlas-
urdl. Buradan ¢ikan o ki, Sovyetler
23/24 Aralik siralarinda “bir girisim-
de bulunabilecegini” igbirligi yaptig:
iilkelere ““duyurdu”. Bunun isaretini
Gorbacof zaten vermekteydi. “Mihail
Gorbacof, Sovyet parlamentosunda
(23 Aralik’ta) yaptigi konugmada,
‘hiikiimetinin Varsova Pakt: hilkiimet-
leriyle, Romanya halkini desteklemek
amaciyla esgiidiimlii caba gosterilme-
si konusunda goriigmeler yaptigin’
sOyledi.” (Sunday Times, 24 Aralik
1989)

23-24 Aralik giinlerine iligkin
olarak bildiklerimiz arasinda, bir de,
Romanyali karsi-devrimcilerin Sov-
yetler Birligi’yle kurduklan ‘‘resmi
iligki’(!) geliyor. Bu “iliskide” ne
konusuldu?

Bagbakan Petre Roman, “Sovyetler
Birligi’yle ik iliskinin 23 Aralik giinii,
Sovyet ve Romen disisleri bakanlari-
min birbirleriyle temas etmesi iizerine
kuruldugunu” séyledi. Bu “iliskide”,
Sovyetler'in, Romanyah karsi-devrim-
cilerin “silaha gereksinimleri olup
olmadigim” sordugunu biliyoruz. Kar-
si-devrimin bagbakani, bu konuda
Sovyetler’e, “ordunun halkla birlikte
oldugunu sdyleyerek, ne silah ne de
Sovyet birliklerine ihtiya¢ duymadik-
larim bildirdiklerini” soylemis(!) Petre
Roman, durup dururken televizyonda
bunu anlatiyor, adeta birseyi gizleme-

ye calisiyor. (The Independent, 9
Ocak 1990) (ab¢) Demek ki, bu
iliskide, Sovyetler'in dogrudan askeri
miidahalede bulunmayacagi ama kar-
si-devrime silah, ceghane vb. gonder-
meye hazir oldugu bildirildi.

Nitekim, Sovyetler’in tam bu sira-
larda Romanya’ya 130 vagon “tibbi
malzeme, ilag, vb.”(!) tiriinden “hii-
maniter”’(!) yardim yolladiklart agik-
landi. (The Independent, 8 Ocak
1990)

Orta bityiikliikte bir yiik katar1 igin
lokomotifin disinda 10, hadi diyelim
13 vagon kullanildigini kabul edelim.
Bu hesaba gore, Sovyetler’den Roman-
ya’ya 10-13 tren dolusu *ilag vb.”(!)

itmis. Kimi aldattiklarini samiyorlar?
Eu kadar tibbi malzeme, Iran-Irak
savagi gibi bir savasa belki uygun
kacar, ama Oli sayisimin ¢ika ¢ika
790’a ¢iktigi Romanya’ya “ayip
kacar”! Bu konuda The Times s0yle
yaziyor:

“Sovyetler’den ‘hiimaniter yardim’ ger-
cekten ¢ok hizh geldi. Bu cephaneligi
iceriyor muydu? Ulusal Selamet Cephesi
bunu siddetle reddediyor. Ama ortada
olan birsey var ki, carpismalanin ikinci
giiniinde ordunun cephanesi kalmad: ve
bir giin sonra, esrarengiz kaynaklardan
yeni cephane geldive ayni giin Sovyetler
Birligi'yle (Romanya arasindaki) demiryo-
{u trafige kapand....”” (The Times, 3 Ocak
1990) (abg)

Sahtekar Gorbacof yonetiminin,
tibbi malzeme adi altinda bol miktar-
da geligmis silah ve ceghane goénderdi-
gi anlagiliyor. Bunu bir yerden daha
¢ikanyoruz.

Carpismalarnn ilk giinlerinde Bati
televizyonlan kargi-devrim safindaki
ordu birliklerini gdsterirken, cogunun
elinde Kalagnikof'un ve tabancanin
disinda silah olmadigi, tanklarn ise,
ancak kesik kesik mitralyoz atesi
yapabildikleri goriilmekteydi. Silah
ve cephane sikintis agikca yansiyor-
du. Tanklar daha cok zirhl1 savunma
amaciyla kullaniliyordu. 24 Aralik’tan
sonra gosterilen programlarda ve

azetelere basilan resimlerde ise,
urumda ciddi bir degisiklik oldu.
Tanklar siirekli mitralyoz atesi yaptik-
lan Fibi top atis1 bile yapiyorlards.
Ustelik sokak kogelerine yerlesen
kargi-devrimci birliklerin ehinde bu
kez, uzun menzilli, diirbiinlii ve gece
atig f'apan tirden Sovyet nisanci
tifekler1 vardi. Bu tiifekleri, genellikle
Sovyet SPetnatz komandolar kullanir.
on olarak,en Fi‘lvenilir kaynagimi-

zin verdigi bilgileri sunalim: Sovyet
disisleri bakami Sevardnadze, cesitli
gazetecilerin, Romanya devlet bagka-
nm (f‘avuscsku’nun devrilmesinde Sov-
etler Birligi'nin parmag oldugu
icimindeki goriiglerini siddetle redde-
den(!) Sevardnadze sunlan soyliiyor:

“Biitiin  ciddiyetimle belirtirim ki,
devrim (karsi-devrim-LS.), baglamadan
oncehigbir Sovyet destegine sahip degildi
ve Onceden iliskimiz olmad.” (The
Sunday Times, 7 Ocak 1990)

Burada kilit, “baglamadan Once”
sozidiir. Sevardnadze, kargi-devrime
Sovyet destegi verilmedigini sOylemi-
yor. Karsi-devrime, basladiktan sonra
yardim ettiklerini sdyliiyor. Bu yardim
da, olaylarin icinde ““savag muhabirle-
rine tag ¢ikartircasina gorev yapan”(!)
kigkirtict muhabirlerin yanisira, 130
vagonluk “hiimanist yardim”, yani
bol silah ve cephaneden bagka birsey
degildir. Belki, zaman ilerledikge,
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Romanyah kiliginda, Spetnatz birlik-
lerinin de kimi ¢arpismalarda yer
aldig1 ortaya cikacaktir.

Darbede Sovyetler’in aktif miidaha-
lesi iyice ortadadir da, biz, bunun ¢ok
onceden 6r%liitlii olduguna iligkin bir
noktayr daha belirtmeden ge¢cmek
istemiyoruz. Sovyetler'in Romanya
simirtndan Moldavya iglerine kadar
uzanan ve trenyolu trafigi acisindan
oldukca “tenha” olan bolgede, bir
gece icinde 130 vagonu tasityacak
sayida lokomotif bulundurmalar “il-
ging”’tir! Onceden lokomotif yiginags
yapilmuis.

Esin kaynag:
Frank Sinatra olunca

Kald: ki, Cavugesku yoldaslarin katle-
dilmesinin bile Gorbagof yonetiminin
bir istemi oldugunu rahathikla ileri
siirebiliriz. Sovyet digigleri bakan
yardimcilarindan Ivan Aboymof un,
Cavugesku’larin alelacele “mah-
keme” edilerek kursuna dizilmelerini,
“Romanya halkinin istek ve 6zlemleri-
ni dikkate alan bir eylem olarak
yorumlamas:” bunu anlatiyor. (Finan-
cial Times, 27 Aralik 1989) Gercek-
ten de, Cavugesku’larin oldiiriilmesi,
“ne zaman Cavugesku'yla goriiglip
ilkesine donse, i¢inin sikintil1 olmug
oldugunu” sdyleyen Sevardnadze’le-
rin, Gorbagof’larin i¢ ve dig “sikintila-
rin1”’(!) azaltmak acisindan 6nemli bir
eylemdi. (Financial Times, 8 Ocak
1990)

Bundan bir yil 6nce yitirdigimiz
Bedir yoldas, “tarih,” derdi, “acimasiz
bir Ogretmendir, Once sinar, sonra
ogretir.” Bu, Romanya kargi-devri-
minde bir kez daha dogruland
Iscinin  Sesinin yillardir yizlerce
veriyle sergiledigi, ama sol hareketin
cesitli “nedenlerle”(!) kavramamakta
direndigi bir gercek, Gorbagof ¢izgisi-
nin karsi-devrimcilige dogru gittigi,
Romanya’da biitiin ¢iplakhigiyla ken-
dini gosterdi: Gorbacof cizgisi artik
kargi-devrimci bir nitelik aldi.

Romanya karsi-devrimi, Gorbagof
cizgisinin Sovyetler Birligi'ni ve teki
sosyalist iilkeleri nereye gotiirmek
istedigini bir cirpida ve en yalin
haliyle, cinilgiplak gosteren bir ayna
oldu. Isci simfi, bu aynada, Gorbagof -
lu bir gelecekte kendisinin bagina ne
gelecegini gordii! Gorbacof yonetimi-
nin, Amerikali sarkic1 Frank Sinatra’-
mn “kendi yolumdan giderim” baghkh
sarkisindan esinlenerek ad verdigi ve
sOzde sosyalist iilkelerin herbirinin
kendi yolunu kendisinin ¢izecegini
dile getiren “‘Sinatra doktrini’ nin
nasil bir pacavra, Gorbacof ¢izgisinin
sahtekarligin1 maskelemeye yarayan
ne bilyilk bir yutturmaca oldugunu da
dosta diilsmana gosterdi.

Sovyet digisleri bakam Sevardnad-
ze, Romen kargi-devriminin diinya
siyaseti acisindan tasjidigi Oneme
iliskin olarak, onun “yalmzca Roman-
ya icin degil, biitin diinya tarihi
acisindan egsiz bir olgu” oldugunu
sOyliiyor. (Financial Times, 8 Ocak
1990) Sevardnadze’nin bagagagi ifade
ettigi dogruyu, biz de, ama ayaklan
iistine oturtarak soylilyoruz. Sosyalist
iilkelerde Gorbagof ¢izgisinin gercek
niteligini ortaya ¢ikarmasi agisindan
Romanya kargi-devriminin bir doniim
noktasi oldugunu vurguluyoruz.

Yine de, bunu en iyi anlatacak
olan, karsi-devrimin kendisini mantik-
sal sonucuna, siirsiz burjuva erkine
dogru ilerletmesi olacaktir. Bakalim,
gorecegiz.

(Devam edecek)



